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Unii considera ca literatii au preocupari minore, iar literatura nu este
demna de-a fi admirata, cu atat mai putin iubita. De regula, respectivii nu
dau o atentie deosebita nici culturii umaniste, Tn general. Respectiva
mentalitate este indeobste numita antiliterara. Termenul sugereaza o
situare polemica fata de literatura, reala vreme de decenii, estompata
astazi, cand manifestele antiliterare ale diferitelor avangarde au fost
inlocuite de contestari mai putin vehemente, adeseaimplicite.

Mal numerosi si mai diversificati decat s-ar putea crede, antiliteratii
exclud literatura din viata lor, o Thlocuiesc prin surogate sau 0 descopera
acolo unde literatii nu vad decat maculatura. Carteadefata se ocupa de un
grup distinct de antiliterati, sefistii romani. lata cateva precizari
terminologice preliminare.

Sefeul este o varietate de literatura populara®. Literatul® este un
amator de literaturd®, nu si de sefeu. Tn diverse masuri, € este un
yantisefist”. Sefistul nu este un un cititor obisnuit de literatura, in ciuda
aparentelor. El este mai degraba un ,antiliterat””, avand satisfactiile si
frustrarile unui sectant religios.

In realitatea culturald, maximalistii celor doua categorii se intalnesc
destul de rar. Literatul parcurge uneori céate un sefeu, fie si numai pentru
al ironiza apoi. Sefistul citeste si ceva literatura, fie si numai pentru a
putea mentiona niste titluri Tn pledoariile sale pro domo. Cazurile de
cititori profesionisti ambivalenti, de felul lui Ov. S. Crohmalniceanu, sunt
cu totul exceptionale. De regula, apare o preferinta, dovedindu-se astfel
existenta a doua sisteme de lectura distincte. Respectivele familii culturale
sunt totusi Tnrudite, fapt ce justifica si incurajeaza compararea lor.
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In principiu, mecanismele si motivatiile preferintei pentru literatura
sunt relativ simple. In mod corelativ, grupul social a literatilor si
mentalitatea lor nu sunt dificil de inteles. Altfd stau lucrurile in privinta
,bizarilor” sefistii. Acestia au o relatie mai Tntortocheata cu obiectul
preferintel lor de lectura. Spre deosebire de pura si ssimpla iubire pentru
literatura, alegerea repetitivului sefeu are resorturi psihice mai complicate,
cel putin Tn cazul sefistilor cu acces la complexitatea intelectuala. Nici
preferinta sefistilor obisnuiti pentru lectura naiva nu este lipsita de interes.
Alegerea unor carti fara valoare estetica si ideologic simple nu este
neaparat un semn de inferioritate intelectuala, cum insinueaza literatii.

Ipoteze de felul celor schitate mai sus ne-au impus o modificare a
proiectului initial a cartii de fata. Astfel, am renuntat la ideea unui studiu
de sociologie literara, Tn favoarea unui eseu intemelat mai ales pe sugestii
metodologice provenite din istoria mentalitarilor. Am facut referiri la
textele sefistilor (mai ales la teoretizari), dar numa pentru a pune in
evidenta mentalitati. L-am privit pe sefistul roman mai mult ca membru al
unui grup cultural si mai putin ca autor. Tipologia culturala a inlocuit
sociologia literara.

In schimb, atunci cand am andlizat Situarea sefistilor romani in
campul productiei culturale, am urmarit teme traditionale ale sociologiel
literare. Raporturile sefistilor cu profesia de scriitor, participarea acestora
la circuitul cult a difuzarii si la cel popular, cititorii sefeurilor, pozitia
culturala a autorului specializat Tn sefeuri, specificul lecturii sefiste — iata
cateva subiecte de discutie din aceasta categorie.

Modul sefistilor de-a vedea lucrurile n-a aparut prin generatie
spontanee. Mentalitatea antiliterara este probabil ascendenta celel sefiste,
la randul @ avand printre stramosi mentalitatea gnostica si cea manierista.
Mentalitatea postmodernista, in fine, le ofera argumente nuantate celor
dispusi si ,colonizeze” spatiul estetic cu agjutorul unor produse provenite
din cultura populara®. Vechii si noii ,antiliterati” considera ci literatura
ditelor nu este superioara celel populare. In materie de marturii asupra
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naturii umane, declara sau doar gandesc e, cea din urma este cel putin
egala cu prima. Valoarea estetica, spun e, nu este superioara altor valori,
cum ar fi cea de comunicare. Preluand orientarea implicit antiliterara
inclusa in paradigma postmodernista, sefistii au posibilitatea de-ajustifica
texte fara interes estetic. (Preocuparea sefistului pentru valoarea estetica
este simulata din ratiuni tactice, dupa cum vom vedea, iar cea a
neosefistului este in mod programatic nula.)

Analizarea mentalitatii sefiste este stimulata de ipoteza ca sefistii fac
parte dintr-o familie culturala ma numeroasi, indiferenta sau chiar
dispretuitoare fata de emotiile estetice oferite de literatura si alte forme de
arta. Respectivii prefera senzationalul generat de spectacole tip thriller,
inclusiv sportive, dar si speculatiile intelectuale reci, de tipul eucidarii
unor enigme, Situate la un nivel convenabil de complexitate, de regula cel
jurnaligtic. Mentalitatea lor castiga tot mai mult teren In lumea de azi.
Oricine nu este Tn mod special impresionat de valoarea estetica, n arta si
inviata, estedeci Tnrudit cu sefistii.

Aproximarea mentalitatii sefiste urmareste si resorturile psihice ale
orientarii antiliterare, in general. In acest sens, similitudinile amintite mai
sus par justificate. Sefistul aduce cu un adept a gnosticismului, iar
mentalitea sefista are anumite asemanari cu aceea a omului
baroc/manierist. Omul postmodernist, in fine, cultiva o maniera culturala
de flaneur®, dovedindu-se incapabil de emotii persistente si preferand si-si
satisfaca la nesfarsit o curiozitate aparent superficiala. Exista un tip uman
neinteresat de emotiile estetice, cu preferinte de felul celor Tnsirate mai
Sus, cu gust pentru literatura populara si divertismentul comercial? S-ar
parea ca da.

Nu doar sefistii prefera literatura populara. Alti anti-elitisti virtuali
sunt interesati de romanele politiste sau de cele senzationale. Nu ne-am
ocupat de vreuna dintre aceste categorii de cititori, fiindca sefistii, spre
deosebire de alti amatori de literatura populara, sunt un grup social mai
distinct. Ei au un ethos anume, incluzand devotamentul ideologic rece, dar
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definitiv, al unor credinciosi neoprotestanti. Forma lor de viata culturala
este deosebita fata de aceea a autorilor/cititorilor obisnuiti de literatura, fie
aceasta si populara. Sefistii au Tn plus si 0 preferinta marcata pentru
teoretizari, Tn cunoscuta maniera a avangardistilor de alta data. Ei se refera,
fie si numa n conversatiile dintre &, la literaritatea sefeului, dar si la
independenta acestuia fata de literatura. Fronda contradictorie fata de
literatura le aduce o expresivitate distincta.

Si neosefistii sunt interesanti. Prevalandu-se inclusiv de relativa
eclipsa aideii traditionale de literatura artistica, resmtita n ultimii ani, e
constata cu satisfactie ca marea literatura si marele scriitor tind sa devina
niste concepte intrucaiva desuete. Aceasta Situatie s-ar explica prin
Industrializarea divertismentului, dar si prin pierderea de prestigiu a
intelectualului, Tn general.

Adepti pasionati ai navigarii pe Internet, adesea participanti ferventi
la grupuri de discutii online, neosefistii ilustreaza o mutatie de mentalitate,
perfectionand preferinta pentru antiliteratura. Ei renunta in mod fatis la
discutile despre literaritate, aratandu-se preocupati de aspectele
comerciale si de pura placere a conversatiei amatoristice. Tentativele lor
teoretice sunt de alta natura.

Am dialogat multi ani cu sefistii romani, le-am citit textele,
comentariile si manifestele programatice, le-am intuit si chiar le-am trait
frustrarile. Am inteles cum se poate rata o cariera literara Tn Romania prin
cultivarea sefeului. Mai potrivita intr-o carte de memorii, relatarea unor
asemenea experiente ni s-a parut totusi tentanta.

Intre literatura artistici si sefeu exista o contradictie aparent
insolubila. Traita, aceasta poate deveni o dilema existentiala, cu potential
dramatic. Vreme de decenii, sefistii romani s-au straduit n zadar sa unifice
teoretic cele doui domenii. In actualitate, aceste Tncerciri tind sa se stinga.
Ticul intelectual al referirii la statutul literar a sefeului este pe punctul de-
a disparea. Au fost necesare decenii pentru a se ajunge Tn acest stadiu.
Fortificata prin nenumarate referiri scrise sau vorbite, dilema cu pricina a
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avut timp sa-si céstige o anumita statura intelectuala, sa devina un posibil
capitol deistorie a mentalitatilor.

Cine sunt cititorii potentiali ai cartii de fata? Literatii considera ca
lectura unor comentarii despre sefeu este pierdere de timp. Ei afirma ca
sefeul este repetitiv si presupune reconditionarea la nesféarsit a unor temessi
locuri comune. Asa stand lucrurile, de ce-ar fi sefistii interesanti? Literatii
admit ca exista si sefeuri reusite, dar Tn acest caz, spun €, este vorba
despre literatura buna pur si smplu. Prin urmare, n-am fost incurgjati sa
scriem pentru . Pe de alta parte, adresat sefistilor, textul nostru trebuia sa
respecte in mod obligatoriu regula minciunii pioase. Sefistii romani
practica Tn mod sistematic complezenta, atunci cand scriu sau rostesc
comentarii despre textele de gen. Spre a nu fi repudiati de ,, coreligionarii”
lor, dar si pentru a raméane fideli une optiuni de lectura, e trebuie sa
dovedeasca o preferinta neconditionata. Neosefistii, Tn universul lor
cultural, unde textele cyberpunk au inlocuit sefeul, nu par defel interesati
de mentalitatea sefista.

Prin urmare, pentru a ne adresa unui grup distinct de cititori
potentiali, am avut la dispozitie urmatoarele posibilitati. 1. Un pamflet
impotriva sefeului, pe placul literatilor. 2. Un text encomiastic, in
cunoscuta traditie a pledoariilor pro domo, pe gustul sefistilor. 3. O
cercetare unde ideea de literaritate ar fi eludata in mod sistematic, eventual
Interesanta pentru neosefisti. Aceste trel variante, cum se poate observa,
s-ar fi ocupat mai mult de sefeuri si mai putin de sefisti, contrazicand
intentiile noastre declarate. Drept urmare, am incercat sa aplicam varianta
neutralitatii sociologice, urmand recomandarea clasici a lui Max Weber”.
Am considerat ci sefeul este egalul literaturii, in sens cultural. Tn mod
corelativ, mentalitatea literatului si aceea a (neo)sefistului ni s-au parut la
fel de interesante. Abordarea jurnalistic-patimasa (cvasireligioasa) implica
Ideea absolutului literar, respectiv a celui sefistic. Am incercat s-0 evitam.
Aceasta tentativa s-a dovedit a fi destul de dificila, fapt explicabil si prin
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inexistenta unui model, adici a unei analize neutre a polemicii dintre
literati si sefisti.

1i vom urmari pe (neo)sefistii romani fara partinire si fara antipatie.
Aceasta atitudine este recomandabila si pentru a nu cadea intr-o discutie
stearpa despre superioritatea sau inferioritatea unei anumite preferinte de
lectura. Gusturile nu se discuta.

Sintagma , sefist canonic”, folosita pe parcursul lucrarii nostre, se
refera laun grup social definitoriu pentru mentalitatea aflata in discutie, un
fel de nucleu dur a comunitatii sefiste din Romania, format din persoane
fara studii filologice. Nu putini dintre cel implicati in lectura sau scrierea
sefeurilor sunt , bisexuali”, adica prefera sefeul, dar nu se dau n laturi nici
de la anumite relatii cu literatura. Sefistii canonici, in schimb, nu au
asemenea fluctuatii de gust, preferintalor fiind univoca si definitiva. Lor i
se datoreaza vitalitatea ideologiel sefiste in Tnfruntarea cu ideologia
literara, precum si persistenta anumitor forme de institutionalizare, de
natura sa Tmpiedice transformarea sefeului intr-o avangarda literara printre
altele. Sefistul canonic este maximalistul sefistilor.

Nu ne vom referi la (neo)sefisti cunoscuti sau chiar celebri din alte
tari, amintind comunitatea sefistica mondiala doar n legatura cu aspiraiile
romanesti. Traditia autohtona a comentariilor sefiste presupune
mentionarea cvadirituala a ,zellor tutelari” a genului. Am evitat-o,
preferand si ne concentrim asupra (neo)sefistilor romani. In ceea ce-i
priveste pe literatii romani, vom mentiona doar anumite caracteristici
generale, necesare ca termen de contrast. Introducerea acestora in discutie
s-a dovedit necesara, nici un alt grup social (in afara unor organizatii de
credinciosi neoprotestanti) nu seamana lafel de mult cu (neo)sefistii.

O dificultate destul de ciudata a aparut atunci cand am realizat ca
discursul neutru este lesnicios doar in teorie. Practic, alunecarea catre o
retorica de tip pledoarie, cu sprijinirea uneia dintre parti, este aproape
Imposibil de ocolit. Solutia ni s-a parut a fi adoptarea succesiva si explicita
a doua puncte de vedere, fiecare dintre acestea corespunzand unei retorici
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distincte. Raméane de vazut cat de redist a fost acest proiect de
, Ecumenism” critic.

Precizam din nou ca ne vom referi doar la literatii si sefistii romani,
chiar daca vom folos cel mai adesea termenul generic de ,literat” si de
,Sefist”. Pentru amatorii de exactitate, lamurim si o0 posibila alta confuzie.
,confruntare’” Tnseamna comparare obiectiva, fara implicare emotionala,
efectuata de un tert. O expresie relativ semidocta, de mare circulatie
jurnaligtica, sugereaza insa ideea de conflict (, Echipa s-a confruntat cu un
adversar dificil.”) Tn titlul nostru, , confruntare’ semnaleazi deci faptul ca
este vorba despre examinarea din exterior a doua mentalitati distincte si nu
despre o pledoarie in favoarea unela dintre ele.
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